Corrientes,  05 de abril del 2016.-
 

RESOLUCION Nº:
V I S T O:
                                               Que el 14 de agosto de 2011 la empresa LOGISTICA URBANA S.A. se hizo el cargo de la recolección y disposición final de residuos de la ciudad a partir  del contrato suscripto con el entonces  Intendente Municipal CARLOS MAURICIO ESPINOLA, y 

CONSIDERANDO:




 Que los primeros días de setiembre de ese año y como consecuencia del convenio aludido LUSA  comenzó a depositar los residuos diarios en un predio ubicado en Ruta Nacional 12 y Maipú.
                                               Que dicha localización  fue resistida por vecinos del lugar ante lo inadecuado de la instalación, el peligro del  foco infeccioso a metros de pobladores de larga data en el lugar, el peligro de contaminación de las napas de agua, entre otros problemas más que evidentes. 

                                               Que no obstante lo señalado durante varios días se utilizó dicho terreno para el enterramiento de basuras toda la ciudad.

                                                Que con motivo de la situación creada y la protesta vecinal el Intendente Municipal resolvió dejar sin efecto esa localización dispuesta por LUSA para la disposición final de residuos y volver a contratar el predio de la empresa Venturino por Ruta Provincial nº 5.

                                                  Que los vecinos fueron a la justicia mediante Acción de Amparo  demandando se deje de echar basura en dicho lugar y posteriormente requiriendo la limpieza del terreno, basados en la preocupación ante la posible contaminación de las napas.
     



         Que todo ello tramitó en la causa caratulada “DRI ALBERTO Y OTROS C/ MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE CORRIENTES Y LOGISTICA URBANA S.A. S/ AMPARO”, Expediente n° 1217/11.-
                                                       Que la Sala III de la Cámara Civil y Comercial hizo lugar al reclamo vecinal ordenando al MUNICIPIO  y la empresa LOGISTICA URBANA S.A.   la limpieza del terreno bajo la supervisión del  Instituto  Correntino del  Agua y el Ambiente.

                                                        Que el fallo fue apelado por el Municipio recayendo sentencia confirmatoria por parte del Superior Tribunal de Justicia en fecha 23 de agosto del corriente.

                                                       Que deducido el  Recurso Extraordinario por el Municipio el mismo fue rechazado por el Superior Tribunal de Justicia con lo cual han culminado las instancias recursivas judiciales.
                                                        Que tratándose de la necesidad de preservar el medio ambiente y garantizar a los vecinos de la ciudad que no existan focos contaminantes corresponde solicitar al Departamento Ejecutivo Municipal precisiones sobre esta importante causa.

                                                        Que la reparación de los perjuicios generados por el grupo empresario y por el Municipio, solidariamente, deben ser reparados en el menor tiempo posible ya que de otro modo la Comuna no se coloca en lugar de prestigio y autoridad moral  para reclamar de los terceros  la preservación del medio ambiente.

                                                         Que por ello,

                                EL HONORABLE CONCEJO DELIBERANTE

                                                       RESUELVE

ART. 1º.- SOLICITAR al Departamento Ejecutivo Municipal se informe en relación al tema aludido en los considerandos :

a.-Si el Departamento Ejecutivo Municipal ha instruído al Servicio Jurídico Municipal acudir en Queja ante   la Corte Suprema de Justicia de la Nación para que revise el tema o si  ha resuelto acatar los fallos  de la justicia local.-
b.-En el segundo caso qué recaudos se han tomado para efectivizar la tarea de limpieza del terreno;  plazo en el que se concretarán las tareas y si el gasto será afrontado también por la Empresa LUSA atento a que la condena es en forma solidaria.-
 c.-Si estos antecedentes de la Empresa LUSA que han perjudicado al Municipio - pues el mismo ha resultado vencido solidariamente con ella a la reparación del daño ambiental - han sido tomados en consideración a la hora de calificar la oferta en la Licitación de la Recolección de Residuos de la Ciudad. –
DE FORMA.-
